RADA GMINY W MIRCU
Mirzec Stary 9
27-220 Mirzec
tel. 41 27-13-033 UCHWALA NR LXV/481/2023
| RADY GMINY W MIRCU

| z dnia 25 sierpnia 2023 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na Wajta Gminy Mirzec

Na podstawie art. I8 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2023 r.
poz. 40, zpOzn.zm.) wzwigzku zart. 229 pkt3iart. 237§ 3ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks

postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775, z pézn.zm.) Rada Gminy w Mircu uchwala, co
nastepuje:

§ 1. Po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji skarg, wnioskow i petycji Rada Gminy w Mircu uznaje za

bezzasadng skarge Pana K. K., z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu, stanowiacym zalaeznik do niniejszej
uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczgcego Rady Gminy w Mircu do poinformowania Skarzacego o sposobie
zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
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UZASADNIENIE

W dniu 30.05.2023r. do Urzedu Gminy w Mircu wplyneta skarga na dziatalnos¢ Wojta Gminy
Mirzec w sprawie przeprowadzonej kontroli dziatek o nr ew. gr. 1535/1, 1534 i 1533 obr¢b geodezyjny
Gadka pod wzgledem prowadzonej na tych dziatkach dziatalnosci gospodarczej, nawiezienia szlaki w celu
utwardzenia terenu, gromadzenia odpadow w postaci czesci samochodowych, zanieczyszczeniu Srodowiska
wynikajacego z wyciekéw plynéw samochodowych do gruntu, prowadzania dziatalnosci na terenie do tego
nieprzeznaczonym. Zarzuty przedstawione w skardze, dotycza zwlekania przez Urzad Gminy w Mircg z
kontrola dzialek na ktorych jest prowadzona dziatalno$¢ gospodarcza, zmiany wyznaczonego terminu
kontroli ktory zostal wydluzony, aby pozwoli¢ M. i K. K. posprzata¢ i zatuszowa¢ nieprawidlowosci.
Pracownicy nie zweryfikowali dokumentow dotyczacych wywozu odpadéw z prowadzonej dziatalnosci z
poprzednich lat. Ponadto, Ze kontrola przedmiotowych dzialek rozpoczela sig¢ duzo wezesniej niz o godz. 9%
bez obecnosci Skarzacego, ktory prawdopodobnie zostal wezwany na ogledziny, po to aby zostal pobity.
Pracownik Urzedu Gminy zwracal si¢ po imieniu do K. i M. K., a nie na Pan. Pracownik zapisywal tylko to
co dyktuje mu Pan M. K., a o nic nie zapytal K.K., ktoremu kazal podpisa¢ protokét ogledzin. Protokot
ogledzin zawiera zla datg. Kontrola Urzgdu byla jednostronna, aby wybieli¢ K. i M. K.. W protokole
ogledzin jako obecny wpisany jest Pan K. K. mimo, Ze kontrola zaczgla si¢ bez jego obecnosci. Skarzacy od
10 lat zglasza kontrole terenu i budynkéw do opodatkowania, na ktorej prowadzona jest dzialalnos¢
gospodarcza na powierzchni ok. | hektara przez K. i M. K.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego jesli przepisy
szczegolowe nie okreslaja innych organéw wilasciwych do rozpatrzenia skargi, rada gminy jest organem
wlasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dziatalnosci wojta. Jednoczesnie, zgodnie z art. 18b
ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, rada gminy rozpatruje skargi na dzialania wdjta i gminnych
jednostek organizacyjnych; wnioski i petycje skladane przez obywateli; w tym celu powoluje Komisje
Skarg, Wnioskow i Petycji.

Skarga Pana K. K. z dnia 30.05.2023r. byfa przedmiotem obrad Komisji Skarg, Wnioskow i
Petycji w dniu 27.06.2023r. Komisja pismem znak: ORG.111.0012.5.1.2023 z dnia 28.06.2023r. zwrdcila si¢
do Wojta Gminy Mirzec o zlozenie wyjasnien oraz przedstawienie dokumentéw sprawy dotyczacych
skargi. Podczas posiedzenia w dniu 03.08.2023r. zapoznala si¢ ze stanowiskiem Wojta oraz dokumentacja
w sprawie.

Rozpatrujac niniejsza skarge Komisja stwierdzita, ze:

I. Kontrolg prawidlowosci prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w tym podejmowanie decyzji
wstrzymujacych dziatalno$¢ prowadzong z naruszeniem wymagan zwiazanych z ochrong $rodowiska lub
naruszeniem warunkow korzystania ze srodowiska zgodnie z art. 2 ust.1 pkt | ustawy o Inspekcji Ochrony
Srodowiska (Dz.U. z 2023r. poz. 824) nalezy do whsciwosci Wojewddzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska. Weczesniej do Urzedu Gminy nie wplynelo zadne pismo w tej sprawie, a przedmiotowa skarga
wplyneta 35 dni po dniu, w ktorym odbyly si¢ ogledziny dziatek. Podczas ogledzin stwierdzono, iz na
wskazanych dziatkach prowadzona jest dziatalno$¢ gospodarcza, teren dzialek w czesci jest utwardzony
szlaka i w czesci kruszywem, na ktorym zaparkowane sa pojazdy cigzarowe i ustawione sa kontenery.
Czgsci samochodowe gromadzone sa w kontenerach oraz czg$ciowo na paletach. Natomiast odpady
gromadzone sg w kontenerze. Pan K. K. okazal umowe na wywoz odpadow wraz z faktura za wykonang
ustuge. Majac na uwadze powyzszy charakter sprawy Wojt Gminy w Mircu zgodnie z art. 379 ust. 5 ustawy
Prawo Ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2022r. poz. 2556, z pozn. zm) zwrocil si¢ pismem z dnia 04.05.2023r.
do Swigtokrzyskiego Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska o przeprowadzenie kontroli
przedmiotowej dzialalnosci gospodarczej. Do pisma zostala dolaczona kserokopia potwierdzona za
zgodnos¢ z oryginalem pisma Pana K. K. wraz z kserokopig potwierdzona za zgodno$¢ z oryginalem
protokotow przeprowadzonych ogledzin. W/w pismo zostalo przestane takze do wiadomoscei Pana K. K.,
Pana M. K. oraz Pana K. K.

2. Wojt Gminy Mirzec nie zwlekal z przeprowadzeniem kontroli przedmiotowych dzialek. Zawiadomieniem
z dnia 21.03.2023r. strony zostaly poinformowane o terminie ogledzin ustalonym na dzien 04.04.2023r.
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Przesunigcie terminu ogledzin wynikalo z pisma Pana M. i K. K. z dnia 27.03.2023r., w ktorym
poinfon\nou.'ali Urzad Gminy w Mircu, ze we wskazanym terminie beda przebywac za granica w zwigzku z
wczesniej umowionym terminem zakupu samochodow, wobec czego nie mogliby bra¢ udzialu w
ogledzinach. Jednoczesnie wskazujac, ze jako strona maja prawo do brania w ogledzinach czynnego udziatu
iz tegoTprawa chca skorzysta¢. Ponowne zawiadomienie stron z dnia 31.03.2023r. o wyznaczeniu nowego
terminu|ogledzin wymagalo okreslenia odpowiedniego przedzialu czasowego tj. zgodnie z art. 79 Kodeksu
postgpowania administracyjnego przynajmniej na 7 dni przed wskazanym terminem ogledzin, biorac
rowniez] pod uwage art. 44 Kodeksu postgpowania administracyjnego. Termin ogledzin wyznaczono na
dzien 25.04.2023r. Pan K. ze wzgledu na bliski termin pierwotnie ustalonych ogledzin tj. dzien 04.04.2023r.
dodatkowo o calej sytuacji i zmianie terminu ogledzin zostal poinformowany telefonicznie w dniu
31.03.2023r. przez pracownika Urzedu Gminy w Mircu.
3. Podczas oglegdzin Pan K. K. okazal umowe z firma Wywo6z Nieczystosci Plynnych i Stalych Marko Marek
Pogorzelski oraz fakture za wykonang ustuge wywozu odpadow z dnia 17.04.2023r. co zostalo zapisane w
protokole.
4. Ogledziny dziatek o nr ew. gr. 1535/1, 1534 i 1533 obreb geodezyjny Gadka rozpoczely sig o godz. 9%
zgodnie |z przestanym stronom zawiadomieniem. Godzina wyjscia pracownikow z Urzedu Gminy w Mircu
zostala zapisana w elektronicznym systemie (godz. 83°) wobec czego zarzut jakoby ogledziny zaczgly sig
duzo wczesniej jest nieprawdziwy. Na terenie w/w dzialek o godz. 9 obecni byli pracownicy Urzedu
Gminy w Mircu oraz Pan M. i K. K.. Pan K. K. dofaczyl w momencie, gdy rozpoczal si¢ obchod po w/w
dzialkach. Pan K. K. nie poinformowal Urzedu Gminy w Mircu, ze moze si¢ spozni¢. Zawiadomienie o
ogledzinach zostato skierowane rowniez do Pana K. K., poniewaz jest wspotwlascicielem dzialki o nr ew.
1535/1. |Oskarzenia Pana K. K. jakoby zostal wezwany przez Urzad Gminy w Mircu do udzialu w
ogledzinach tylko po to, aby zostal pobity sa daleko posunigtymi insynuacjami o charakterze pomowienia
bez poparcia tej tezy jakimikolwiek dowodami. Pracownicy Urzedu Gminy w Mircu podczas interwencji
Policji w dniu 25.04.2023r. zlozyli stosowne wyjasnienia dotyczace calego zajscia pomigdzy stronami oraz
w pdznigjszym czasie w Komendzie Powiatowej Policji w Starachowicach i Komisariacie Policji w Mircu.
5. Pracawnicy Urzedu Gminy w Mircu podczas ogledzin nie zwracali si¢ do stron po imieniu. Data
25.04.022r. na protokole ogledzin jest oczywista omylka pisarska. Oglgdziny odbyty si¢ 25.04.2023r.
6. Pracownik Urzedu Gminy w Mircu zgodnie z art. 68 Kodeksu postgpowania administracyjnego podczas
ogledzin ma obowigzek sporzadzi¢ protokét, w ktorym zawiera miedzy innymi wyjasnienia i ewentualne
uwagi wnoszone przez strony. Wobec czego mial obowigzek zapisa¢ wyjasnienia zlozone w sprawie przez
Pana M.|K. W protokole ogledzin z dnia 25.04.2023r. zostal uwzgledniony Pan K. K., poniewaz byl rowniez
obecny i bral udzial w czynnosciach. W zwiazku z zajsciem do jakiego doszlo pomigdzy stronami podczas
ogledzin, Pan K. K. podczas spisywania protokotu odmowil udzielania odpowiedzi i podpisania protokotu ze
wzgledu|na zle samopoczucie.
7. Kwestie dotyczace podatnikow , stosownie do art. 293 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja
podatkowa (Dz.U. z 2022r. poz.2651, z pozn.zm.) s3 objete tajemnica skarbowa i nie podlegajg jakie takie
udostepnieniu, zatem Skarzacy nie mogl uzyska¢ informacji o innym podatniku. Natomiast upowaznieni
pracownicy Urzedu Gminy w Mircu przeprowadzaja kontrole podatkowe pod katem wywiazywania sig
podatnikow z obowiazkéw wynikajacych z przepisow prawa podatkowego tj. zgodnosci informacji
zawartych w deklaracjach (informacjach) ze stanem faktycznym opodatkowania nieruchomosci zajetej na
potrzeby prowadzenia dzialalnosci gospodarczej. Z uwagi na duza ilos¢ podatnikéw prowadzacych
dzialalno$¢ gospodarcza na terenie Gminy Mirzec i zgloszonych do opodatkowania zgodnie z przepisami
kontrole przeprowadzane sa na wybranych nieruchomosciach.
8. Zgodnie z art. 7a i 8 Kodeksu postgpowania administracyjnego pracownicy Urzedu Gminy w Mircu maja
obowiazek zalatwienia sprawy zachowujac zasadg bezstronnosci i rownego traktowania stron, i tak tez
poste;poTali. Ocena Pana K. K. wobec pracownikow Urzedu Gminy w Mircu jest biedna i bezpodstawna.

Id: 438370C0-7TED8-42DE-8285-F636D0439BY3. Uchwalony Strona 2




Po przeanalizowaniu materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie oraz po
zasiggnigciu opinii Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, ktéra nie dopatrzyla si¢ celowego zaniedbania lub
celowego nienalezytego wykonania zadan ani tez celowego przewleklego czy biurokratycznego dziatania-
Rada Gminy w Mircu uznala skarge Pana K. K. z dnia 30.05.2023r. na dzialalno$¢ Wajta Gminy Mirzec za
bezzasadng.

Pouczenie: W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej
bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy ponowil skarge bez wskazania nowych
okolicznosei — organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z
odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzgcego. (art. 239 § 1 kpa).

Przewodniczaca Komisji skarg, wnioskéw i petycji
Tepese Sealo

Teresa Sieczka
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